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x Impact « indirect » : accroissement
démographique > péche accrue

X 3 axes principaux :

- caractérisation de I'exploitation des
ressources

- état des lieux global des ressources
en poissons récifaux avant le projet

- recoupement et recherche d’indicateurs

pertinents

- Connaissance d’un état écologique pre-
projet et propositions de suivi sur le
long-terme
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1. Caractérisation de I'exploitation par la péche

- résultats et implications locales

2. Caracteérisation des peuplements de poisson in situ

> résultats préliminaires

3. Données écologiques versus données de péche : recherche
d’indicateurs et possibilités de suivi

- perspectives de travail



1. Caractérisation de la péche

Méthodologie

x Campagne d’enquétes ciblant la péche informelle :

septembre a novembre 2007

- Enquétes sur les habitudes de péche

x Villages : enquétes aux rampes Boyen
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1. Caractérisation de la péche

Traitement des données

x Unité statistique = bateau de péche

x Quantification de I'exploitation : production (kg), rendements (kg/sortie) et
effort (nombre de sorties/an), détaillés par :

- engin
- espece
- lieu de résidence

- zone de péche

x Estimation de la flottille de péche active

- extrapolations

x Saisie des zones de péche et intégration des données sous SIG
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Total (std dev.)

Mean/boat (CI 95%)

Catches (t/year)

Pressure (# fishing trip/year)
Yield (kg/fishing trip)

Lethrinidae
Mugilidae
Acanthuridae
Scaridae
Serranidae
Siganidae
Carangidae
Ludjanidae
Haemulidae
Other families
Sparidae
Gerreidae
Kyphosidae

Target fish

0

169 (4)
7720 (230)

(Péche professionnelle ~25t)
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Scaridae
Siganidae
Haemulidae
Mugilidae
Ludjanidae
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Other families
Carangidae
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23 (4)
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x Résultats par localité (312 bateaux actifs sur la zone):

Number of hoats O Annual catch {t}

Number of boats

Locality

Annual catch (t)




1. Caractérisation de la péche

Résultats spatialisés

N

20 Km
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1. Caractérisation de la péche

Implications locales

x Scenarios sur I’évolution de la péche en rapport avec une augmentation
démographique

- Demande en poisson +~113 tonnes d'ici 2015 : quelles conséquences ?

x Arrivée de nouveaux arrivants : +~170 bateaux, mais péchant seulement ~22t
- Restent ~91t a fournir

= Quelles solutions localement ?

x Accroissement de la pression de péche sur les peuplements + augmentation de
la fréquentation du lagon = probables impacts sur les écosystemes récifaux

- indications primordiales pour la gestion de cet impact, au niveau écologique
(réserves, réglementation) et socio-économique (conflits, filiere péche...)
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x Campagnes de comptage depuis 2002:
- méthode distance sampling, 50m
- échantillonnage annuel
- relevés d’habitat (MSA)

Campaign|____ Site | | Diver|_| | Transeeti | | |
o J y20_|_Juat| | FI_L LI | Flomgd 1 | UL 1 LL | | rewwiii|

Secteur 2 Secteur 3



Composition spécifique par station

- Structuration spatiale forte
des peuplements
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x Forte variabilité temporelle des peuplements:

A Intermediate reef
=8 Barrier reef near pass
~C Barrier reef far from pass
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x Stabilité temporelle des structures en groupes
fonctionnelles Y,
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3. Données de péche vs. données in situ

Perspectives
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- Neécessité d'un gradient contrasté en
intensité de péche

> Intervention de données « extérieures » :
lagon Sud Ouest

- Relier intensité de péche et
descripteurs des peuplements, approche
par groupes fonctionnels et guildes
éco-trophiques
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3. Données de péche vs données in situ

Indicateurs potentiels

x Indicateurs a tester par guilde/groupes fonctionnels et au niveau global :
- Tailles et poids moyens observeés
- Biomasses et densités
- Richesse spécifique
- Proportion de grands individus
- Lobs/Linf

x Indicateurs globaux uniquement : pente des spectres de taille

+ points de référence
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3. Données de péche vs données in situ

Prise en compte de la structuration spatio-temporelle

x Habitat a plusieurs échelles :

- transect (micro-habitat, échelle transect et secteurs)

- géomorphologie récifo-lagonaire (types de récifs)

x Variabilité temporelle (inter-annuelle)

N. Guillemot — Amédée, 2 octobre 2008



3. Données de péche versus données in situ

Perspectives pour un suivi long terme

Finalité = proposition pour un suivi long terme des ressources en poissons
récifaux en rapport avec l'impact de la péche

x Identifier une liste restreinte d’indicateurs, adaptés a la méthodologie employée

x Identifier les zones d'intérét principales et y optimiser I'échantillonnage
par comptages

x Compenser les limites potentielles des comptages en plongée pour I'étude de
la péche : détectabilité des especes, biotopes restreints...

- envisager des méthodes d’observation
complémentaires

ex. dispositifs vidéo

7 per,
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Bilan des valorisations

x Volet « caractérisation de la péche »:
- cartes de péche disponibles, restitutions

- valorisations terminées ou en cours: 2 articles, 1 congres international

x Volet « étude /in situ des peuplements de poissons récifaux »:
- valorisations en cours: 3 articles, 2 congres internationaux

- travail en cours, autres valorisations prévues

x Indicateurs, propositions pour un suivi et synthese globale :
- mi-2009

- these de doctorat et article(s)
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